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Ieinteresétajiem piegadatajiem

Par atklata konkursa ,,Transporta parvada (tilta) par Lielupi un Driksas upi Jelgava,
izbiives projekta skifu variantu izstrade un sakotngjas ietekmes uz vidi izvértéSana”
identifikacijas Nr. JPD2014/158/AK nolikumu

lepirkuma komisija no ieintereséta piegadataja 2014.gada 17. un 20.oktobrT sapéma
jautdjumus par atklata konkursa ,,Transporta parvada (tilta) par Lielupi un Driksas upi
Jelgava, izblives projekta skiGu variantu izstrade un sakotngjas ietekmes uz vidi izvért€Sana”
identifikacijas Nr. JPD2014/158/AK nolikumu un sniedz sekojosas atbildes:

Jautajums:

Saskana ar Latvijas Republikas likumdo$anu, projekts ir uzskatams par pabeigtu bridi,
kad attieciga bavvalde ir akcept&jusi to, tatad, lai izpilditu lepirkuma nolikuma 2. pielikuma 2.
punkta izvirzitas prasibas attieciba uz pieredzi pédgjo 3 (tris) gadu laika (no 2011. gada lidz &1
lepirkuma procediiras piedavajumu iesniegSanas termiga beigam), projektiem. uz kuriem
atsaucas pretendenti, ir jabut akceptétiem buvvaldé ne agrak ka 2011. gada 3. janvarl.

Iepirkuma nolikuma 2. pielikuma 2.3.2. punkta ir izvirzitas prasibas sertificéta arhitekta
pieredzei, kas nosaka, ka tam ir jabut pieredzei vismaz 1 (viens) tilta / parvada, ar kopgjo
garumu lielaku par 100 m, jaunbives projekta izstradé, skicu vai tehniska projekta stadija, kur
projekta detalizéti risinati tilta / parvada arhitektoniskie risinajumi.

Saskana ar mums pieejamo informaciju, pédgjo 3 gadu laika (no 2011. gada lidz $i
lepirkuma procediiras piedavajumu iesniegSanas termina beigam) Latvija ir izstradati 2 tiltu /
parvadu jaunbiives skiu projekti un 1 jaunbaves tehniskais projekts, kur tiltu / parvadu
garums lielaks par 100 m. Viena no Siem skiu projektiem pasutitdjs neprasija piesaistit
arhitektu, otra skiu projekta tika piesaistits ainavu arhitekts, kura uzdevums nav risinat tilta /
parvada arhitektoniskos risinajumus, ka tas ir prasits lepirkuma nolikuma 2. pielikuma 2.3.2.
punktd, bet tehniska projekta izstrades ietvaros tika piesaistits arhitekts. Tatad, lepirkuma
nolikuma 2. pielikuma 2.3.2. punktd izvirzitas prasibas var izpildit tikai viens Latvija
stradajoss arhitekts.

Saskanpa ar mums pieejamo informaciju, pédéjo 3 gadu laika (no 2011. gada lidz $1
lepirkuma procediiras piedavajumu iesniegSanas termipa beigam) Latvija ir izstradats 1 tilta /
parvada rekonstrukcijas skiGu vai tehniskais projekts, kur tilta / parvada garums ir lielaks par
100 m un kura piedalfjas arhitekts. Ta ka izstradatais projekts ir rekonstrukcijas nevis
jaunbiives projekts, §1 projekta izstradé stradajusais arhitekts nekvalificgjas Iepirkuma
nolikuma prasibam.
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Teorétiski pastav iesp€ja piesaistit arzemju arhitektu ar atbilstoSu pieredzi, bet tada
gadTjuma §is arhitekts neatbildis Iepirkuma nolikuma 2. pielikuma 2.3.1. prasibam, kas
nosaka, ka tam ir jabat sertificEtam, ka arT arzemju arhitekta pakalpojumi visticamak izmaksas
vairak ka viet§ja arhitekta pakalpojumi, tadgjadi ievérojami palielinot kop&o piedavajuma
cenu, kas savukart ievérojami samazina izredzes uzvarét lepirkuma, jo saskapa ar lepirkuma
nolikuma 9.5. punktu piedavajuma izvéles kritérijs ir piedavajums ar viszemako cenu.

Pamatojoties uz augstak minéto, uzskata, ka lepirkuma nolikuma izvirzitas prasibas
attieciba uz arhitekta pieredzi ir nesamérigas un konkurenci ierobezojoSas. Ludzam Jus
parskatit lepirkuma nolikuma 2. pielikuma 2.3.2. punktu un noteikt sameérigakas un
konkurenci neierobezojosas prasibas, pieméram, aizstajot 100 m ar 60 m. Uzskatam, ka $adu
izmainu veikSana nekada zina neieteckmeés sagaidamo pakalpojumu kvalitati.

Atbilde:

Atklata konkursa ,, Transporta parvada (tilta) par Lielupi un Driksas upi Jelgava, izbuives
projekta skiGu variantu izstrade un sakotngjas ietekmes uz vidi izvérté€Sana”. identifikacijas
Nr. JPD2014/158/AK, (turpmak konkurss) nolikuma 2.pielikuma 2.3.2. punkta noteikta
prasiba sertific€ta arhitekta pieredzei:

,2.3.2. lepriek$gjo 3 (tris) gadu laika (no 2011.gada lidz 3T iepirkuma procediras
piedavajumu iesniegsanas termina beigam) pieredze vismaz 1 (viens) tilta/ parvada, ar kopgjo
garumu lielaku par 100m, jaunbives projekta izstradé, ski¢u vai tehniska projekta stadija. kur
projekta detalizéti risinati tilta/parvada arhitektoniskie risingjumi.”

lepirkuma komisija uzskata, ka nav apstridams apstaklis, ka noteikta prasiba ir
samériga un pilniba saistita ar iepirkuma priek$metu, ta specifiku un noteiktajam prasibam
tehniskaja specifikacija (nolikuma 3.pielikums). Saskapa ar klat pievienoto ,,Perspektivo
Ziemelu tilta skici” objekta izvietojuma shéma var redzgt, ka parvads iet pari 2 (divam) upém
Lielupe un Driksa, un ta garums vairakkartigi parsniedz arhitekta pieredzei prasito apjomu.

Komisija uzskata, ka iepirkuma priek$mets ir sareZgits un pieredzes prasiba ir noteikta
ar minimalo iesp&amo ierobezojo$o raksturu. Jaatzimé, ka pasttitdjam, veicot iepirkumu, ir
javerté ta riski, lai izvirzitas prasibas biitu pamatotas un apliecinatu pretendenta piesaistito
specialistu pieredzi, kas vislabak garant€s pretendenta sp&ju izpildit ligumu. Ka atziméts
iesnieguma, piegadatajiem nav ierobeZojuma piesaistit arzemju arhitektus ar atbilstoSu
pieredzi saskana ar Latvijas Republikas normativajiem aktiem. Nolikuma $adi ierobezojumu
nav — skatit 5.1.4.5. punktu.

Lidz ar to komisija uzskata, ka konkursa nolikuma 2.pielikuma 2.3.2. punkta noteikta
prasiba ir samériga ar iepirkuma priek$metu un nav nepiecieSams veikt izmainas.

Jautajums:

Iepirkuma nolikuma 2. pielikuma 2.6. punkta ir prasits ,,Sugu un biotopu aizsardzibas
eksperts Tpasi aizsargajamo augu un dzivnieku dzivotpu izveértésanai”.

Vai Jis, lidzu, varétu precizét kadu tiesi dzivnieku dzivotpu izvérté€sanas eksperts ir
nepiecieSams? Vai specialists ar sertifikaciju sugu grupai ,,putni” tiks uzskatits par atbilstosu?

Atbilde:

,Ta ka saskapa ar dabas lieguma ,Lielupes paliepu plavas” dabas aizsardzibas planu,
aizsargdjama teritorija ir izveidota ar mérki saglabat dabiskas palienu plavas Lielupes krastos,
un tajas konstatétas ne tikai aizsargdjamo putnu, bet arT 27 Tpasi aizsargdjamas augu un
dzivnieku sugas, ka arT ES Biotopu direktiva minétie biotopi — eitrofas augsto lakstaugu



audzes un meéreni mitras plavas, specialists ar sertifikaciju sugu grupai ,,putni” nevar tikt
uzskatits par atbilstosu.

Atbilstosu ekspertu izvélei iesakam izmantot VARAM Dabas izsardzibas parvaldes Dabas
ekspertu registru: http://www.daba.gov.lv/public/lat/datil/dabas ekspertu registrs/.”

Jautajums:

Iepirkuma nolikuma 4. pielikuma 6.5. punkts nosaka, ka Iigumsoda samaksa neatbrivo
no zaud&jumu atlidzibas, kas Pasutitajam radusies no ligumsaistibu parkap$anas. No T punkta
izriet, ka Izpilditaja atbildibas apmérs ir neierobeZots, kas ir pretruna ar visparpienemto praksi
un Latvijas Republikas likumdosanu.

Saskana ar Ministru kabineta noteikumu Nr. 502 ,Noteikumi par biivspecialistu un
bivdarbu veicgju civiltiesiskas atbildibas obligato apdrosinasanu”, kas piepemti 2014. gada
19. augusta un stajusies speka 2014. gada 1. oktobri, 9.3. punktu minimalais atbildibas limits
projektéSanai un ar to saistitajiem pakalpojumiem ir 100 % no liguma summas par
projekté3anas un ar to saistito pakalpojumu veik$anu, bet jaunbtivém ne mazaks par 150 000
EUR.

Ludzam Jis korigét iepirkuma nolikuma 4. pielikumu, lai taja iek]autas prasibas atbilstu
Latvijas Republikas likumdosanai, nosakot atbildibas limitu 200 000 EUR apmeéra.

Vérsam jlsu uzmanibu, ka $ads lGgums nav pamatots ar ka potenciala Izpilditaja
nodomiem izvairities no liguma izpildes. So ligumu pamatojam ar to, ka ka godpratigs
uzpéméjs vélas apdrosinat savu civiltiesisko atbildibu, bet ta ka iepirkuma liguma nav
noteikts atbildibas limits to nav iesp&ams izdarit, jo neviena apdroSinasanas kompanija
neapdros$ina neierobezotu atbildibu.

Uzskatam, ka ierosinato grozijumu izdariSana nekada veida neietekm@s sniegto
pakalpojumu kvalitati vai liguma izpildi. GluZi pretgji, nosakot atbildibas limitu, Jis dodat
iesp&ju Izpilditajam apdrosinat savu civiltiesisko atbildibu un gadijuma, ja Izpilditajs nepilda
ligumu, JUs necietisiet zaud&umus izpilditaja bankrota vai citu atlidzibas sapemsSanu
izsledzosu apstak]u dg].

Atbilde:

Biivspecialistu pienakumu pirms bivprojektu izstradasanas noslégt apdroSinaSanas
ligumu nosaka Ministru kabineta 2014.gada 19.augusta noteikumi Nr.502 ,,Noteikumi par
biivspecialistu un buvdarbu veicgju civiltiesiskas atbildibas obligato apdroSinasanu” un
minéto noteikumu 9.3.punkta ir noteikts minimalais atbildibas limits. No minéta izriet. ka
bilvspecialista pienakums noslégt apdrosinasanas ligumu izriet no Ministru kabineta
noteikumiem, kuri ir saistosi visiem bavspecialistiem, kuri vélas sniegt So pakalpojumu.
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